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Domasztzyn, 20.08.2023

Do Rady Gminy Diugoteka
Diugoteka, ul. Robotnicza 12, 55-095 Mirkéw

Skarga na dziatania Wydziatu Planowania Przestrzennego i Gospodarki
Nieruchomosciami oraz Remontéw i Inwestycji

Podstawa do ztozenia skargi jest fakt, iz w zakresie ,,Opracowania dokumentacji projektowej
przebudowy ul. Prostej oraz ul. JaSminowej w m. Domaszczyn, gm. Diugoteka” (ogtoszenie o wyniku
drugiego przetargu na w/w opracowanie dokumentacji ma numer 2022/BZP 00121620 z dnia 2022-
04-13), nie znalazt sig siggacz ul. Prostej zlokalizowany na dziatkach 225/6 i 225/16 z powodu, jak
otrzymatem informacjg, Ze Gmina Dtugoteka nie ma prawa do petnego dysponowania w/w dziatkami
na cele budowlane (mail z dnia 19-07-2023r od p. Zbigniew Pikul cytat: »(...Jaby uzgodni¢ projekt oraz
otrzymac pozwolenie na budowe inwestor (wtasciciel dziatki) jest zobowigzany do zfozenia
oswiadczenia o prawie do dysponowania nieruchomoscig na cele budowlane.”)

Zaniechania Wydziatéw Planowania Przestrzennego i Gospodarki Nieruchomoéciami oraz Remontéw
i Inwestycji doprowadzity do sytuacji, w ktérej mieszkaricy ul Prostej spod numeréw od 8 do 36
(wzdtuz siggacza wspomnianego wcze$niej) tracg mozliwo$é na korzystanie z drogi i infrastruktury,
ktéra ma by¢ zbudowana zgodnie z projektem oraz oéwietlenia, ktére nadal nie zostato wzdtuz
siegacza wybudowane,

Oznacza to, dla mieszkaricéw ul Prostej, kolejne lata, poruszania sie po nawierzchni, ktéra niszczy
pojazdy ale przede wszystkim w zaleznosci od warunkéw pogodowych jest petna pytu lub btota.

W swoim imieniu jak i mieszkaricow ul Prostej wzdtuz w/w siggacza domagam sie przeprowadzenia
czynnosci sprawdzajacych dlaczego doszto do takiej sytuacji:

1. Dziatka 225/6 jest wtasnosciag Gminy Dtugoteka od 25-10-2017r. zgodnie z umowg darowizny,
dlaczego nie zostaty podjete dziatania o przejecie dziatki 225/16 ?

2. Zgodnie z informacjami uzyskanymi od wspdtwiascicieli dziatki 225/16 w 2017r byt podjeta
proba przekazania niniejszej dziatki w zaséb gminny (z inicjatywy wszystkich
wspotwiascicieli), dlaczego Gmina Dtugoteka nie przejeta tej dziatki na wtasnoé¢ ?

3. W 2021r zostaty podjete przez Gming Diugoteka dziatania dla przyjecia w zaséb gminny
dziatki 225/16 jednak z uwagi na brak zgody wszystkich wspétwiascicieli nie zostaty
zakonczone. Dlaczego od 2021r nie zostaly podjete zadne dziatania ze strony Gminy w celu
przejecia pozostatej czesci wtasnosci dziatki 225/16 ?

4. W warunkach pierwszego przetargu na w/w ,,Opracowanie dokumentacji projektowej(...)",
ktorego ogloszenie nastapito w dniu 27-12-2021r pojawia sig, jako przedmiot zamdwienia
(pkt. 4.2.2 ogtoszenia o przetargu) dziatka 225/16, natomiast nie pojawia sie dziatka 225/6, co
moze oznacza¢, ze na tym etapie urzednicy Gminy Diugoteka wiedzieli, ze siegacz ul. Prostej z
numerami od 8 do 36 nie bedzie uwzgledniony w inwestycji, dlaczego w takim razie uzyta
zostata mylgca nazwa ,przebudowy ul. Prostej” jeéli nie obejmowata catej ul. Prostej ?

5. Dlaczego mieszkarcy ul Prostej numery od 8 do 36 nie zostali poinformowani, ze inwestycja
polegajgca na zaméwieniu ,,Opracowanie dokumentacji projektowej(...)” nie bedzie
obejmowata siggacza ul. Prostej przy ktérej te numery sie znajdujg ?



Proszg o informacjg, czy jest mozliwa naprawa stanu obecnego przez dotaczenie do »Opracowania
dokumentacji projektowej(...)” w/w ,siggacza”, aby rzeczywiécie obejmowata cata ulice Prosta a nie
tylko jej czgs¢. Dodatkowo nalezy pamigtac iz w/w siegacz jako jedyny na ul. Prostej nie ma
o$wietlenia, wigc przy ew. przebudowie drogi nalezatoby to uwzgledni¢, aby nowa droga nie zostata
uszkodzona podczas realizacji inwestycji o$wietleniowej.

Jesli powyzsze dotgczenie jest niemozliwe, to czy jest mozliwe objecie w/w siegacza pierwszeristwem
w realizacji inwestycji przez Gmine Diugoteka z uwagi na zaniechania po stronie jednostek
organizacyjnych Gminy Ditugoteka ?

Z wyrazami szacunku pod ponizszg skarga podpisuje sie , jako osoba skarzgca
i mieszkancy , jako zainteresowani w sprawie.




